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sale cele mai importante.” * Caci pana la urma, in

spatele investigarii si documentarii arhitecturii
industriale este dorinta de a proteja si pune in
valoare patrimoniul, iar la baza ei sta intrebarea
fundamentala: ce protejam, si cum, pentru a fi fideli
mesajului  si  semnificatiilor valorilor care fac
specificul patrimoniului industrial. Nu Tn ultimul rand,
caracteristici care

acelei face ca patrimoniul

industrial sa fie “o parte integranta a patrimoniului
cultural european” 2 si anume faptul ca pe intreg
teritoriul batranului continent, patrimoniul tehnic si
industrial  reprezinta

expresia unei mosteniri

culturale comune. Dincolo de diversitatea
manifestarilor sale arhitecturale si sociale specifice,
patrimoniul industrial este marturia unei faze istorice
de dezvoltare ce a marcat, mai devreme sau mai

tarziu, toate tarile europene.

Patrimonivul industrial si
sfera patrimonivului
cultural: apropieri si
specificitati

Una din
arhitectural industrial std in capacitatea sa de

trasaturile caracteristice patrimoniului

ilustrare a dezvoltarii functionale - si prin aceasta
organice - a structurilor arhitecturale. El isi dezvaluie
chiar si privitorului mai putin avizat etapele si
modificarile pe care folosinta le-a generat de-a
lungul timpului. Prin aceasta, céat si prin relatia sa cu
straturile sociale de baza — caracterul democratic,
dupa Bergdahl - patrimoniul industrial se aseamana
cu cel vernacular. Modificarile in timp trebuie
apreciate si infelese drept aspecte importante ale
arhitecturii vernaculare, spune Carta Patrimoniului
1999, Ghid de
practica, p. 6). Recomandarea (90)20 a Comitetului
de Ministri [al Consiliului Europei] referitoare la
protectia si

Construit Vernacular (Mexico,

conservarea patrimoniului  tehnic,
industrial si al lucrarilor de arta in Europa arata ca
“Scopul (politicilor de protectie) este de a lua in
considerare nu doar cladirile, monumentele tehnicii,

siturile si obiectele, dar si ambientul acestora si
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corpusul de cunostinte, tehnici si moduri de viata”
iar, pe de alta parte Carta Patrimoniului Construit
Vernacular (Mexico, 1999) vorbeste de atentia ce
trebuie data nu doar formei fizice a cladirilor, dar si
“modului in care acestea sunt folosite si intelese,

traditilor si asocierilor imateriale asociate lor”.

Proiectul de Principii ale conservarii siturilor,
structurilor, arealelor si peisajelor patrimoniului
industrial al ICOMOS-TICCIH, recunoscand legatura
dintre  patrimoniul industrial si formele de
manifestare ale patrimoniului cultural din sfera
imaterialului sau patrimoniului mobil solicita chiar o
forma integratd de inventariere a patrimoniului

industrial in care sa fie cuprinse alaturi de
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patrimoniul material si cel imaterial °. Amandoua
aceste  specii

industrialul, au in comun concretetea, vizibilitatea si

patrimoniale, vernacularul  si
lizibilitatea prin care exprima schimbarile sociale,
economice si tehnologice. Au in comun si altceva:
suscita atentia meritatd din partea
fatd de

ele nu
deseori pe motiv ca

monumentele arhitecturii aulice, academice, culte,

autoritatilor,

atat patrimoniul vernacular cat si cel industrial se
situeaza la periferia interesului public, desigur acolo
unde el exista. Ezitarile sau inconsecventa cu care
autoritatile, cu precadere cele locale, trateaza
problema conservarii si punerii in valoare a
patrimoniului industrial si vernacular isi au radacina
si In situatia particulara a acestor forme de existenta
a patrimoniului imobil. Pe cand despre celelalte
specii patrimoniale existd un consens oarecum
general in cadrul specialistiior cu privire la
importanta si semnificatiile justificAnd protectia,
atunci cand este vorba - cu precadere - de
patrimoniul industrial, dar si de cel vernacular,
granita dintre important, semnificativ ori valoros, si
neimportant, marginal ori redundant este foarte
vaga, uneori confuza chiar pentru cei preocupati de
cultura si patrimoniu. Pe cand castelele sau
muzeele aduc vizitatori, usor de numarat si taxat, iar
acest lucru pare de la sine finteles, pentru

proprietarul, administratorul sau politicianul local

este greu sa vada cum poate sa atraga turisti un
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atelier, o remiza sau o cale ferata. Chiar daca din ce
in ce mai multi oameni sunt interesati de patrimoniul
vernacular ori industrial, specificul vizitarii acestor
obiective face foarte grea comensurarea afluxului de
vizitatori si aproape iluzorie recoltarea vreunui castig
de pe urma acestora.

Toate aceste asemanari nu sunt evocate inutil:
pentru patrimoniul industrial ca si pentru cel
vernacular, caruia i-as adauga si patrimoniul minor
urban, protejarea si conservarea eficienta trebuie
gandita intr-o altd paradigma decét cea cu care ne-
am obisnuit. In mod clasic, a proteja patrimoniul
construit presupune:

e delimitarea stricti a obiectului protectiei
(monument, ansamblu, sit)
e identificarea unei vulnerabilitati si a unor

amenintari

e minimizarea riscurilor, prin actiunea directa si

concreta asupra obiectului (reducerea
vulnerabilitatilor) sau impiedicarea manifestarii

amenintarilor.

Succint, se poate asemana acest proces cu cel de
asezare a unui clopot de sticla peste o carte veche
si vidarea de aer a volumului astfel delimitat pentru
eliminarea  microorganismelor daunatoare. La
capatul procesului cartea este salvata, iar procesul
este eficient si ireversibil atat timp cét clopotul de
sticla sta deasupra. Pentru conceptul clasic de
monument si pentru cazuri limitate, acest mecanism

a functionat corespunzator o buna bucata de timp.

Odata cu aparitia noilor categorii si cresterea
exponentiala a “stocului patrimonial”, s-a dovedit ca
mecanismul acesta nu este potrivit pentru cazul
patrimoniului difuz, cum este cel industrial, sau
pentru cel vernacular, ori pentru zonele traditionale
ale oraselor, populate de un patrimoniu minor dar
semnificativ.  pentru istoria colectivitati. Noile
domenii aduc nu numai o dezvoltare cantitativa dar
pun si probleme cu privire la capacitatea sistemelor
"clasice” de protectie de a gestiona hipertrofierea
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patrimoniald . In primul rénd pentru ca nu exista

suficiente clopote de sticla pentru toate obiectele ce
trebuie ferite de amenintari, in al doilea rand pentru
ca acestea din urma sunt greu de neutralizat,
impredictibile ca moment de activare sau focalizare,
si, nu Tn ultimul rénd, pentru ca s-a constatat ca la
relativ scurt timp dupa asezarea unei cupole
protective nimeni nu mai putea vedea, intelege ori
folosi si aprecia obiectul astfel protejat. Nu este
nimic nou atunci cand spunem ca muzeificarea ori
mumificarea monumentelor istorice are tot atata
valoare pentru pastrarea autenticitatii patrimoniului
cat are criogenia pentru viata pacientului: evita
moartea dar nu este o forma de viatd. Un prim
raspuns in fata acestei provocari s-a tradus intr-o
descentralizare a atributiilor de protectie de la Statul
national catre colectivitatile administrativ teritoriale,
in aparitia formelor alternative de gestiune
(programele  de finantare a
patrimoniului  rural  neprotejat  din
inventarierile patrimoniului rural

patrimoniala
Franta,
neprotejat din
Danemarca si Luxemburg, programul suedez de
conservare a constructilor "remarcabile”, etc.), in
gestiunea (Conventia  peisajului
european, Art. 9) a valorilor de patrimoniu si chiar in

transnationala

"concesionarea" unor activitdti de protectie a
patrimoniului catre forme asociative non-profit sau
parteneriate public-privat (Legea nr. 462/2001
privind ariilor  naturale

regimul protejate,

conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei

salbatice).

arh. Sergiu Nistor
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in acest context, patrimoniul industrial intervine pe
de o parte ca o extindere a patrimoniului arhitectural
cu structuri ce tin de programul de productie
industriala, dar, si aici sta mai degraba specificitatea
sa, ca un complex patrimonial format din spatii
arhitecturale, industriale din

bunuri categoria

echipamentelor si utilajelor, si  patrimoniul
documentar si intangibil al cunostintelor tehnologice.
"Valorile sale, de cele mai multe ori mai mult
tehnologice decét arhitecturale il fac neinteligibil
pentru publicul larg cu exceptia fostilor muncitori si
ingineri care odatd au lucrat acolo (...)" 5, Louis
Bergeron. De cele mai multe ori, bunurile si siturile
de patrimoniu industrial se afla n retele generate de
procesele de productie care le-au animat. Peter
Wakelin: [asupra

arheologiei industriale] ar trebui sa ia in considerare

"O abordare cuprinzatoare

aspectele terenurilor, limitele acestora, cursurile de

apa, vegetatia, constructiile, caile de comunicatie." 6

Apartenenta lor simultana lumii tehnicii cat si texturii
teritoriale, efectul pe care capacitatile de productie |-
au avut asupra evolutiei dintr-o anumita etapa a
colectivitatilor umane le face ca, alaturi de
patrimoniul religios sa fie uneori cel mai important

contributor la identitatea colectivitatilor locale.

Dar daca descentralizarea protectiei patrimoniului
are meritul de a scurta si grabi

administrativ la problemele patrimoniului, ea nu

raspunsul

poate sa compenseze limitele sistemului clasic de
protectie, bazat, asa cum aratam, pe postulatul
interesului public motivat de consensul general
asupra valorilor patrimoniale, si pe presupunerea ca
actiunea tehnica de conservare a containerelor
acestor valori rezolva acest inters public. O
schimbare de paradigma pleaca de la nevoia de
metabolism a oricarui monument. In cazul
patrimoniului industrial, metabolism fnseamna un
continuu schimb de mesaje cu ambientul sau social
si economic, reprezentat de comunitatea concreta
care l-a creat si in care se afla situat. Un dialog
completat cu adaptari reciproce, a monumentului
prin prezentare, interpretare ori chiar revitalizare sau

reabilitare, a conceptelor ori atitudinilor colectivitatii
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prin repozitionare ori revizuire a perceptiilor. Pentru
ca, spre deosebire de monumentele patrimoniului
aulic, ce au incheiat de mult etapa clarificarii
semnificatiilor lor pentru marele public, in cazul
patrimoniului industrial acest proces se petrece
inca. In cazul patrimoniului industrial nu numai c&
procesul de semantizare este in faza sa activa, dar
el se petrece pe fondul unor diferente, contradictii,
sau chiar divergente de opinii cu privire la valoarea
sau semnificatiile fenomenului industrial in istoria
natiunilor sau a vietii si dezvoltarii colectivitatilor. El
induce o modificare continua si de continut a unor
termeni specifici precum conservare, restaurare,
reabilitare, punere Tn valoare, pentru a corespunde
schimbarilor in perceperea si valorizarea sociala a
unor cladiri, obiecte ori peisaje ce pana mai ieri erau
privite ca obiecte si locuri comune.

.

In modelul protectiei clasice, obiectul patrimonial
determind in totalitate actiunea, momentul si
consistenta sa (intretinere, conservare, consolidare,
restaurare): conservarea incepe si se incheie cu
tratarea efectelor consemnate asupra substantei

obiectului. Noua paradigma a conservarii patrimo-
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niului industrial aseaza investigarea si interactiunea
cu socialul pe aceeasi treapta de importanta ca
interventia asupra obiectului patrimonial. in fond,
este doar o aplicare concreta a principiului trecut in
Preambulul Cartei de la Venetia: “Este esential ca
principiile ce ghideaza protejarea si restaurarea
cladirilor istorice sa fie stabilite si agreate pe plan
international, fiecare tara fiind responsabila de
aplicarea acestora in contextul propriei culturi si
traditii.”

In acest context a proteja valorile, mesajul si

semnificatiile patrimoniului industrial presupune o

investigare a sensurilor concrete pe care conservare

si schimbare ori sintagme precum management al
schimbarii le pot avea in cazul unor categorii
patrimoniale pentru care ftraditia si Tnnoirea au
coexistat si s-au succedat in mod organic. Mai mult,
dialectica traditie vs inovare este completatd in
cazul patrimoniului industrial (la fel ca si in cazul
vernacularului) cu cea a transferului reciproc de
mesaje si semnificatii dintre patrimoniul cultural
material si cel imaterial. A proteja patrimoniul

arhitectural industrial se poate defini deci prin 4

actiuni:

s documentarea traditiei industriale si conservarea
suportului material al acesteia,

e relevarea procesului istoric de industrializare si
inovare, captarea semnificatilor (a dimensiunii
imateriale a  patrimoniului),  prezentarea,
interpretarea si conservarea lor specifica,

e conservarea formelor arhitecturale,

e reflectarea activitatii industriale in celelalte

manifestari ale patrimoniul cultural imobil

(patrimoniul arhitectural si cel urbanistic).

Convietuirea Tn cadrul obiectului, sitului ori peisajului
industrial a acestor 4 forme de agregare a valorilor
patrimoniului industrial face ca problemele de
conservare sa fie dominate de o dilema: ce poate fi
conservat, ce trebuie conservat si ce trebuie lasat
liber mai departe unui proces continuu de adaptare
la cerintele functionale ale societatii, ce poate
fnsemna inclusiv pierdere definitiva.

conf. dr. arh. Sergiu Nistor

pentru o schimbare de paradigma

Conservare sau
management al
schimbarilor

In cadrul reuniunii de la Malta a Comitetului
Consultativ al ICOMOS, presedintele Gustavo Araoz
a lansat spre dezbatere un document care pune in
cauza, daca nu legitimitatea principiilor conservarii
asa cum au fost ele statuate de Carta de la Venetia,
macar valabilitatea lor universald. In “Protejarea
siturilor

patrimoniale sub o noua paradigma

patrimoniala si  definirea  tolerantei  pentru
schimbare” Gustavo Araoz pune in fata comunitatii
ICOMOS problema unei schimbari de paradigma in
Urmare a  modificarilor

esenta  conservarii.

economice si sociale care au influentat atéat
functiunea, cat si perceperea patrimoniului de catre
societate, presedintele ICOMOS considera ca ne
aflam in fata unei provocari care pune din nou
problema: unde se gasesc valorile patrimoniale pe

care dorim sa le prezervam?

“Avand in vedere natura constant schimbatoare a
valorilor, cum putem vorbi despre Afirmatii de valori
sau chiar despre o Afirmare a Valorii Universale
Exceptionale in contextul Convenfiei Patrimoniului
Mondial? Adevarul este ca valorile nu pot fi nici
protejate si nici prezervate. Valorile pur si simplu
résar din si existd in eterul constiintei publice
comune. Orice incercare de a le institufionaliza sau
a le ingheta permanent ar fi echivalentul stiinfei
sociale sau chiar al propagandei ideologice. Dar
aceasta nu este pentru a spune ca valorile nu sunt
importante. Intelegerea valorilor va fi intotdeauna in
centrul protectiei patrimoniului, dar ceea ce este
esential pentru conservare este de a intelege clar
unde se gadsesc aceste valori, adica unde este
suportul valorii $i semnificatia sa, adica conteinerul
si continutul. De fapt, comunitatea conservatorilor
patrimoniului nu a protejat sau prezervat niciodata
cu adevérat valorile. Tinta a fost Intotdeauna
protejarea si prezervarea containerului material in
care erau presupus a rezida valorile.”
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Nu surprinzator, provocarea lansata de G. Araoz a

provocat o reactie pe masura: in ,Principiile

internationale ale conservarii  monumentelor,”
publicatd de Comitetul National German al
ICOMOS, Michael Petzet, fost presedinte al
organizatiei internationale, sustine ca “avand in
vedere schimbarile dramatice din orasele, satele si
peisajele noastre culturale, care nu pot fi comparate
cu transformdrile treptate din secolele trecute, si
datoritd uniformitéfii productiei moderne in masa
dictatd aproape exclusiv de considerentele
economice este depasit rationamentul comun ca
schimbarea a existat intotdeauna si cad procesul
cvasi natural de demolare si reconstruire a generat

mereu o captivanta dezvoltare urbana.”

Patrimoniul construit industrial, si cu precadere cel
care se gaseste intr-un stoc patrimonial consistent
si compact (Intelegdnd prin aceasta si existenta
unor importante resurse de patrimoniu imaterial si
mobil), ca in unele regiuni din Romania, permite
abordari
perspectiva dispute:
schimbarilor” de care vorbeste G. Araoz este un

exemplificarea  unei
acestei

nuantate  din
“managementul

concept util nu doar “containerelor patrimoniale”, ci
mai ales proceselor economice si sociale ce se
dezvolta in zonele incad marcate de vii valori
traditionale. Relatia dintre activitatile industriale
traditionale si cadrul fizic generat de acestea este
inca pregnanta in anumite zone. De aceea, pare
logic ca pentru a conduce la o conservare care sa
se petreacd simultan cu un management al
schimbarilor, evidenta, inventarul si documentarea
patrimoniului arhitectural industrial trebuie sa se
petreaca de o maniera care sa poata pune alaturi,
ori In dialog, sau chiar sa integreze speciile si
categoriile patrimoniale, dar si raportul specific
dintre acestea. Daca cheia de bolta a doctrinei
europocentriste a patrimoniului - conservarea
substantei - Inteleasa ca materie a contenitorului a
incetat de mult s& monopolizeze practica protectiei
patrimoniului, documentarea moderna a
patrimoniului, folosirea tehnicilor digitale, evidenta si
interpretarea integrata a tuturor categoriilor si
speciilor patrimoniale, in scopul dezvaluirii si
valorificarii spiritului locului dau o noua consistenta
termenelor de document autentic si  material

original.
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